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Interface sintaxe-prosoédia: uma entrevista com Emily
Elfner

Emily Elfner:

ReVEL - Gostariamos de comecar abordando dois modelos diferentes no
campo da interface sintaxe-prosoédia: Match Theory [Teoria da
Correspondéncia], que assume os principios da Teoria da Otimidade, e as
ideias do trabalho de Nespor e Vogel (1986)2. Sua tese de doutorado,
publicada em 2012, usa a Match Theory como fundamentacao tedrica.
Vocé poderia apresentar esse modelo aos nossos leitores? Quais sao as
diferencas entre essa abordagem e a de Nespor & Vogel (1986), por

exemplo?

EMILY ELFNER — A Match Theory (Selkirk 2011) é uma teoria da interface
sintaxe-fonologia que propoe que os constituintes sintaticos de diferentes tipos (ou
seja, oracoOes, sintagmas, e nucleos) correspondem sistematicamente a certos
constituintes prosodicos na hierarquia prosddica. Por exemplo, uma oragao (CP ou
ForceP) corresponde a uma frase entonacional ([), um sintagma (XP ou XMax)
corresponde a uma frase fonologica (I1), e um ntcleo (X°) corresponde a uma Palavra
Prosédica (]). Na proposta original de Selkirk de 2011, essa correspondéncia é regida
por trés restricoes chamadas de Match constraints, em referéncia a Teoria da
Otimidade (TO), , uma para cada tipo de constituinte sintatico: Match-Clause, para
oracoOes, Match-Phrase, para sitagmas, e Match-Word, para nucleos. Essas restricoes

exigem, por si mesmas, um mapeamento um para um ou direto entre a estrutura

1 Professora Associada em Linguistica no Departamento de Linguas, Literaturas e Linguistica na
Universidade de York.

2 Nespor M, Vogel 1. 1986. Prosodic Phonology. Dordrecht, Neth.: Foris
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sintatica hierarquica e a estrutura prosddica, organizada na hierarquia prosodica. Em
particular, a estrutura prosodica produzida usando Match constraints é recursiva,
imitando o agrupamento de niucleos, sintagmas, e oracoes encontrado na estrutura
sintatica. A maior diferenca entre a estrutura sintatica hierarquica e a estrutura
prosddica correspondente é que as etiquetas das categorias sintaticas nao sao
considerados relevantes para a prosodia. Por exemplo, no nivel sintagmaético, os DPs
(Determinant Phrase, sintagma determinante), NPs (Nominal Phrase, sintagma
nominal) e PPs (Prepositional Phrase, sintagma preposicional) sdo tipos distintos de
sintagmas, mas cada um desses seria mapeado em frases fonoldgicas (I]) na
estrutura sintéatica, refletindo o fraseamento prosédico em vez de detalhes sintaticos.

Uma vez que as restricoes da TO sao violaveis, essas Match constraints podem
ser ranqueadas em relacdo a outros tipos de restricoes, como marcacao prosodica ou
restricoes de boa formacao. Essas restricoes regem aspectos da estrutura sintéatica,
como a binariedade, e outros tipos de restri¢coes eurritmicas. Isso significa que, como
em teorias anteriores da interface sintaxe-prosoédia (como a proposta por Nespor &
Vogel 1986), o mapeamento entre a estrutura sintatica e a prosodica é assumido
como imperfeito, levando a potenciais nao correspondéncias entre estrutura sintética
e fraseamento prosodico. No entanto, na Match Theory h4 um pressuposto implicito
de que o mapeamento entre estrutura sintatica e prosddica é, em geral, mais direto do
que em abordagens anteriores, incluindo o modelo proposto por Nespor e Vogel. Isso
faz a Match Theory particularmente interessante a partir da perspectiva da teoria
sintatica, porque, se a estrutura sintatica e a prosodica estdo mais estreitamente
relacionadas do que pensdvamos anteriormente, entdo a prosédia em si mesma pode
ser usada como um diagnoéstico para a estrutura do constituinte sintéatico.

O modelo proposto no livro Prosodic Phonology [Fonologia Prosbdica], de
Nespor e Vogel (1986), faz parte de uma abordagem mais geral para o fraseamento
prosoédico desenvolvida nos anos 1980 chamada de Strict Layer Hypothesis, e que
sustenta trabalhos como os de Selkirk (1986) e de Pierrehumbert e Beckman (1988).
Uma das maiores diferencas entre Match Theory e a Strict Layer Hypothesis é que a
Strict Layer Hypothesis exige que a estrutura prosodica seja fundamentalmente nao
recursiva (resultando em um mapeamento menos fiel da estrutura sintatica),

enquanto a Match Theory propoe que a estrutura sintatica é recursiva por default.
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Isso leva a diferentes predicoes sobre o grau de correspondéncia entre a estrutura

sintatica e a estrutura prosodica.

ReVEL - Ainda sobre a sua tese, vocé estudou o conamara, um dialeto do
irlandés. O que motivou o estudo desse dialeto? Como o estudo de
diferentes linguas pode nos levar a avancar o nosso entendimento da

interface sintaxe-prosodia?

EMILY ELFNER — Meu interesse na prosodia irlandesa, e mais especificamente no
irlandés conamara (ou connemara), comecou quando eu estava iniciando meus
estudos de doutorado na Universidade de Massachusetts Amherst. Embora eu ja
tivesse um interesse geral em fonologia prosddica, eu desenvolvi um interesse na
interface sintaxe-fonologia como resultado de trabalhos académicos e de discussoes
com dois professores em particular, Elisabeth Selkirk e Kyle Johnson, e eu estava
especialmente interessada em encontrar exemplos concretos de linguas nas quais a
prosddia parece afetar a ordem de palavras. Isso eventualmente me levou ao
fenémeno da posposicao de pronomes em linguas célticas gaélicas (irlandés e gaélico
escocés), com base em analises tedricas como as de Chung e McCloskey (1987), Adger
(1997) e McCloskey (1999). A posposicao de pronomes € um processo que ocorre em
irlandés e em gaélico escocés que envolve o deslocamento de pronomes objetos fracos
de posicoes no centro da frase para o final dela, e que parece nao ter efeito na
interpretacdo ou na estrutura informacional. Uma vez que o processo tem como alvo
palavras fonologicamente fracas (nao-pronomes permanecem in situ), pode-se
argumentar que o deslocamento de pronomes é motivado por fatores prosodicos, e
nao sintaticos.

Eu inicialmente desenvolvi analises prosédicas da posposicido de pronomes
para um dos meus artigos apresentados na qualificacdo como aluna de doutorado, o
que eventualmente levou a uma colaboracao com Jim McCloskey e Ryan Bennett, que
também estavam interessados em investigar a interface sintaxe-prosédia em irlandés,
na Universidade da Califérnia em Santa Cruz. Isso resultou em uma publicacao em
co-autoria sobre a posposicao de pronomes em irlandés (Bennett et al. 2016), na qual

desenvolvemos uma analise desse fendmeno com base na Match Theory. No entanto,
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durante esse periodo, eu estava também desenvolvendo uma proposta para minha
tese de doutorado. Eu estava interessada em investigar mais profundamente a
motivacao prosodica para a posposicao de pronomes, o que levou a um interesse geral
em estudar a prosodia e, mais especificamente, o fraseamento prosodico, em irlandeés.

O irlandés parecia uma lingua ideal para estudar o fraseamento prosédico e a
interface sintaxe-prosodia, porque embora houvesse pouco trabalho existente sobre a
prosodia no nivel da sentenca, a sintaxe da lingua era relativamente bem
compreendida a partir de uma perspectiva teorica, devido principalmente ao trabalho
de Jim McCloskey. Uma vez que meu interesse era primordialmente fonologico e
relacionado a interface, eu fui capaz de mergulhar no meu estudo do fraseamento
prosodico e do mapeamento sintaxe-prosdédia com um bom entendimento da sintaxe
da lingua ja estabelecido, o que significa que eu fui capaz de testar questoes tedricas
na interface logo no inicio. Isso foi importante porque o irlandés é, de varias formas,
uma lingua pouco estudada e ameacada.

A decisao de focar no irlandés conamara em particular foi parcialmente
motivada pela disponibilidade de falantes nativos com os quais eu poderia trabalhar.
Durante as fases iniciais da minha pesquisa, eu tinha trabalhado de maneira préxima
com um falante nativo de irlandés que vivia em Boston, que era originalmente de um
vilarejo a oeste de Galway na regidao de Connemara na Irlanda. Eu tinha também
visitado essa regiao para estudar irlandés, e mais tarde, durante minhas viagens de
trabalho de campo para a Irlanda, recrutei falantes baseado em contatos em Galwaye
Carraroe (um vilarejo no oeste da Irlanda). Quase todos os falantes que eu consegui
recrutar para o meu estudo eram falantes do dialeto conamara, entao fazia sentido
focar naquele dialeto para minha anélise. Isso também era conveniente, uma vez que
os outros dois dialetos principais do irlandés, do norte (Donegal) e do sul (Munster)
sao bastante distintos em termos de sua prosédia se comparados ao irlandés
conamara, entdo estuda-los também teria ampliado significativamente o escopo do

projeto.

ReVEL — Quais sao os maiores desafios teoéricos e metodologicos
enfrentados por pesquisadores interessados no estudo da interface

sintaxe-prosoédia?
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EMILY ELFNER - No nivel tebrico, eu diria que o maior desafio, especialmente
para estudantes ou pesquisadores que estao comecando a trabalhar nessa area, é que
dominar a literatura e as teorias relevantes pode ser intimidador. A interface sintaxe-
prosodia, por sua natureza, interage com quase todos os outros subcampos da
linguistica:  fonética, fonologia, sintaxe, semantica/pragmatica, estrutura
informacional e processamento de frases estao todos envolvidos na determinacao de
como fraseamento prosodico, proeminéncia e outros aspectos da prosddia sao
realizados. Isso significa que os pesquisadores precisam ter algum entendimento da
literatura, das teorias e das metodologias em cada um desses subcampos. Além disso,
a interface sintaxe-prosédia em si mesma contém muitos debates tedricos complexos
que evoluiram ao longo dos anos. Por exemplo, pesquisadores debateram se a
hierarquia prosodica é mesmo necessaria para compreender fenémenos prosodicos.
Nos ualtimos anos, propostas como a Match Theory abordaram algumas dessas
questoes de uma nova maneira. Tendo dito tudo isso, pode ser desafiador mergulhar
na literatura sobre a interface sintaxe-prosédia, mas pode ser bastante
recompensador quando vocé chegar 14, jaA que é fascinante perceber como a prosodia
pode ser afetada por tantos fatores em interacao.

No nivel metodologico, pode ser desafiador coletar o tipo de dado que é
necessario para testar nossas perguntas teoricas. Por outro lado, como em muitos
trabalhos em fonética e fonologia de laboratoério, pares minimos de enunciados
gravados, obtidos sob condic¢oes controladas, sdo cruciais para responder perguntas
especificas. Esse tipo de dado é mais bem coletado em um ambiente de laboratério ou
em contextos tradicionais de coleta de dados em campo, frequentemente usando
tarefas nas quais os participantes sdo solicitados a ler ou a traduzir frases. Por outro
lado, a prosdédia no nivel da sentenca e entonacao siao partes naturais da fala que
emergem melhor na fala natural, espontanea e nao roteirizada. A fala lida ou
elicitada, embora tenha seus usos, também corre o risco de perder parte da
naturalidade da fala espontanea. No entanto, a prosodia da fala espontanea pode ser
dificil de ser estudada de uma perspectiva metodologica, pois nao permite controlar
propriedades como estrutura sintatica, estrutura informacional, proeminéncia, ou

mesmo o conteiido segmental das palavras em si, o que pode até mesmo ter um efeito
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na fonética e na fonologia da prosédia. Entao, a fala espontanea pode ser dificil de
analisar sem um conhecimento prévio do sistema prosédico de uma lingua, o que
provém de uma analise cuidadosa de pares minimos. Alguns pesquisadores
abordaram essas questoes metodologicas desenvolvendo metodologias inovadoras
para estudar a prosodia, como tarefas envolvendo fala controlada (como tarefas de
mapa, Anderson et al. 1991) ou fala semiestruturada (como descrever uma imagem).
Uma discussao interessante de algumas dessas questoes em linguas ameacadas pode
ser encontrada em Caldecott and Koch (2014).

Uma consequéncia desses desafios teoricos e metodologicos é que as linguas
mais bem estudadas em termos de prosddia sdao, em sua maior parte, linguas globais,
como o inglés, que foram objeto de muitos trabalhos experimentais e tebricos e que
tém uma grande quantidade de falantes nativos. A interface sintaxe-prosédia se
depara, entdo, com um problema: nosso conhecimento da tipologia prosédica é
relativamente limitado se comparado a outras areas de linguistica, em parte porque o
entendimento da prosdédia no nivel da sentenca de uma lingua também exige um
estudo relativamente aprofundado nao apenas da prosédia, mas também da sintaxe,
da fonética, da fonologia no nivel da palavra e da estrutura informacional. Isso faz
com que mesmo a descricdo basica de sistemas prosddicos de linguas pouco
estudadas seja um desafio.

Eu argumentaria que precisamos de mais pesquisadores que estejam dispostos
a investir tempo para fornecer trabalhos descritivos cuidadosos e teoricamente
informados sobre linguas ameacadas e pouco estudadas. Assim como no dominio

teorico, essa pode ser uma tarefa desafiadora, mas gratificante em tltima analise.

ReVEL - Quais sao as principais perguntas que pesquisadores da

interface sintaxe-prosddia buscam responder atualmente?

EMILY ELFNER - Ha varias perguntas atualmente colocadas para os
pesquisadores trabalhando na interface sintaxe-prosédia, entao falarei sobre algumas
das mais importantes: a natureza da interface sintaxe-prosoédia e a arquitetura da

gramatica.
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Seguindo as propostas de Chomsky e outros no quadro tedrico gerativista do
minimalismo em sintaxe (Chomsky 1995), h4& um consenso geral de que o
componente sintatico da gramatica é o iinico componente verdadeiramente gerativo,
e que o processo sintatico de spell-out alimenta o output fonologico e, em ultima
analise, o output fonético dos enunciados. Isso significa que a estrutura sintatica é
construida usando operacoes puramente sintaticas e que o output da estrutura
sintatica é enviado ao componente fonologico (também chamado de Forma
Fonol6gica ou FF). Como parte do spell-out sintatico, a estrutura sintatica
hierarquica é transformada em forma fonol6gica por meio de operagoes, como a
insercdo de vocabulario (substituir tracos sintaticos abstratos por itens lexicais
formados por fonemas), a linearizacao (determinar a ordem de palavras baseada na
estrutura hierarquica) e o parsing da estrutura prosodica (correspondéncia entre
constituintes sintaticos e prosoédicos baseada em restricoes de mapeamento sintaxe-
prosodia ou algoritmos, como Match constraints propostas na Match Theory). Esse
parse fonolbgico é, entao, eventualmente encaminhado para o output fonético, que é
0 que nos efetivamente pronunciamos.

A arquitetura da gramatica e a natureza do spell-out sintatico foram
amplamente debatidas, e formam a base de algumas questdes fundamentais que
pesquisadores estao interessados em investigar a partir de uma perspectiva teorica.
Por exemplo, as operagoes no Spell-Out podem interagir umas com as outras ou elas
ocorrem sequencialmente? Isso se relaciona com a questdo que eu coloquei
inicialmente no meu trabalho sobre posposicio de pronomes em irlandés, que
investigou em que medida a ordem de palavras (ou, mais especificamente, a
linearizacao) pode ser diretamente influenciada por fatores prosodicos. O modelo que
eu descrevi acima, também chamado de modelo Y da gramatica, assume que a
interface sintaxe-prosédia pode ser pensada como uma “rua de sentido Ginico”, em
que a sintaxe influencia a estrutura sintatica, mas nao o oposto. Ao determinar a
ordem de palavras de uma frase, por exemplo, isso significa que fatores proséddicos
nao podem modificar a estrutura sintatica construida no componente sintatico da
gramatica; por exemplo, a prosédia nao pode ser usada para motivar o movimento
sintatico. Em vez disso, fatores prosédicos s6 podem afetar a linearizacdo dos

elementos, ja4 que essa é uma operacao que ocorre no nivel de spell-out. Iriamos
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prever, entdo, que quaisquer mudancas na ordem de palavras que ocorrem pos-
sintaticamente durante o spell-out nao afetariam a interpretacao semantica do
enunciado. E isso que Bennet, McCloskey e eu argumentamos que era o caso na
posposicao de pronomes em irlandés (Bennett et al. 2016): pronomes fracos em
irlandés sao deslocados apenas poés-sintaticamente, e que é por isso que o seu
movimento nao afeta a estrutura ou a interpretacio da frase. Por essa razao,
argumentamos que esse € um caso de movimento puramente prosédico ocorrendo no
spell-out sintatico, e que fatores prosodicos, nesse caso, nao afetam a estrutura
sintatica de input, mas apenas a linearizacao de elementos.

No entanto, ha outros exemplos de fendmenos em que se torna menos claro
que a interface sintaxe-prosddia é realmente uma rua de sentido unico, indo da
sintaxe a prosodia. Por exemplo, a teoria da contiguidade (Richards 2016) propoe que
o movimento wh- (uma operacao de movimento sintatico) é diretamente influenciado
pelo fraseamento prosédico, com a consequéncia de que o fraseamento prosoddico
pode, na verdade, determinar se 0 movimento sintatico ocorre ou nao. Também ha
exemplos de flexibilidade na ordem de palavras em linguas nas quais a estrutura
informacional, e, por extensdo, a prosodia, parecem ter um papel em determinar a
ordem de palavras, como ocorre, por exemplo, no fenémeno de scrambling em
japonés (Agbayani et al. 2015) ou no movimento motivado por foco em linguas como
o hungaro (Szendr6i 2001, 2006). Perguntas sobre a arquitetura da gramaética
incluem algumas das grandes perguntas sobre a natureza da linguagem, e
investigacOes na interface sintaxe-prosédia vao ao ponto central de muitas dessas

questoes.

ReVEL - Gostariamos de finalizar esta entrevista perguntando quais
referéncias bibliograficas vocé recomendaria para alguém interessado
em estudar a area da interface sintaxe-prosédia, desde textos

introdutérios até os mais avancados.

EMILY ELFNER — Em termos de livros-texto, eu tenho duas recomendacées
principais: o livro de Caroline Féry Intonation and Prosodic Structure [Entonacao e

Estrutura Prosodica] (Féry 2017) e o livro de D. Robert Ladd Intonational Phonology
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[Fonologia Entoacional] (Ladd 2008 [1996]). Esses dois volumes oferecem uma visao
geral de muitas das questbes teoricas e praticas envolvidas no estudo da interface
sintaxe-proséddia, bem como da prosodia e da entonacao em geral.

H4, também, varios artigos de sintese que podem ser uma boa entrada no
campo, uma vez que incluem citacoes de muito da literatura fundamental, bem como
de literatura recente da area, e sao escritos a partir de perspectivas diversas. Alguns
dos que eu recomendaria e que achei particularmente uteis (incluindo dois de minha
autoria) incluem: Elordieta (2008), Wagner e Watson (2010), Selkirk (2011), Wagner
(2015), Cole (2015), Ishihara (2015), Elfner (2018), Bennett e Elfner (2019) e Ishihara
e Kalivoda (2022). Algumas coletaneas relativamente recentes e uteis sobre a
interface sintaxe-prosodia e sobre fonologia prosddica incluem os dois volumes sobre
tipologia prosddica editados por Sun-Ah Jun (2005, 2014), uma edi¢do especial da
revista Phonology editada por Elisabeth Selkirk e Seunghun Lee (Selkirk & Lee 2015),
uma colecao especial na revista Glossa editada por Lauren Clemens e por mim
mesma (Clemens & Elfner 2017), e um volume editado por Haruo Kubozono, Junko

Ito e Armin Mester (Kubozono et al. 2022).
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